Decisdo 02/2018 do Presidente do CRO/RS

Recorrentes: - MSV SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA
- PSO SERVICOS E MANUTENCAO LTDA - EPP
- ANKARA SERVICOS TERCEIRIZAVEIS EIRELI - ME

Recorridas: - COMMAPOR SEGURANCA E SERVICOS DE MAO DE OBRA
EIRELI -ME
- ANKARA SERVICOS TERCEIRIZAVEIS EIRELI - ME
- PSO SERVICOS E MANUTENGAO LTDA - EPP
- TEDESCO E GARCIA LTDA — ME;
PAC: 001/2018;

Pregao Presencial: 01/2018

Do Relatério:

Trata-se de analisar, de forma conjunta, o0s recursos
administrativos interpostos de forma tempestiva pelas empresas PSO SERVICOS
E MANUTENCAO LTDA - EPP e ANKARA SERVICOS TERCEIRIZAVEIS EIREL!
— ME (ambos em face da empresa COMMAPOR SEGURANCA E SERVICOS DE
MAO DE OBRA EIRELI —ME), bem como a intengé@o de recorrer, sem a posterior
interposicao do recurso, apresentada pela empresa MSV SISTEMAS DE
SEGURANCA LTDA (contra as empresas COMMAPOR SEGURANCA E
SERVICOS DE MAO DE OBRA EIRELI -ME, ANKARA - SERVICOS
TERCEIRIZAVEIS EIRELI — ME, PSO SERVICOS E MANUTENCAO LTDA - EPP
e TEDESCO E GARCIA LTDA — ME), nos autos do PAC 001/2018 (Pregao
Presencial 01/2018). Foram apresentadas contrarrazées também de forma
tempestiva pela empresa COMMAPOR SEGURANCA E SERVICOS DE MAO DE
OBRA EIRELI -ME, sendo que o Pregoeiro Willians da Silva Marks manteve
“todas as decisdes tomadas na data do pregéo, por seus proprios fundamentos e
em especial pelas comprovagbes trazidas pela empresa COMMAPOR
SEGURANCA E SERVICOS DE MAO DE OBRA EIRELI -ME em suas
contrarrazées”.

Na Ata do Pregao Presencial n® 01/2018, constou que “a
empresa MSV SISTEMAS DE SEGURANGCA LTDA manifestou intengdo de
recorrer contra as empresas COMMAPOR SEGURANGA E SERVIGOS DE MAO
DE OBRA EIRELI -ME, ANKARA SERVICOS TERCEIRIZAVEIS EIRELI — ME,
PSO SERVICOS E MANUTENGAO LTDA — EPP e TEDESCO E GARCIA LTDA -
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ME, requerendo a desclassificagdo dessas empresas por néo terem apresentado
a planilha de custos em conformidade com o edital; ja a empresa PSO
SERVICOS E MANUTENGAO LTDA — EPP manifestou intengdo de recorrer
contra a empresa COMMAPOR SEGURANCA E SERVICOS DE MAO DE OBRA
EIRELI —ME, em razdo de os atestados de capacidade técnica ndo estarem de
acordo com o edital e ndo estarem autenticados e com firma reconhecida; por fim,
a empresa ANKARA SERVICOS TERCEIRIZAVEIS EIRELI — ME manifestou
intengédo de recorrer contra a empresa COMMAPOR SEGURANCA E SERVICOS
DE MAO DE OBRA EIRELI -ME, em razéo de os atestados de capacidade técnica
ndo estarem de acordo com o edital e ndo estarem autenticados e com firma
reconhecida, também manifestando intengdo de recorrer quanto a inexequibilidade
da proposta da empresa COMMAPOR SEGURANCA E SERVICOS DE MAO DE
OBRA EIRELI-ME."

Em suas razdes recursais por escrito, a recorrente ANKARA
argumentou que a empresa Commapor “apresentou contrato social com alteragéo,
porém deixou de apresentar a sua consolidagédo, documento obrigatério para a
habilitagdo”. Defendeu, também, que o atestado emitido pelo condominio Urbano
Station apresenta “fortes indicios de auséncia de legitimidade”, pois “é assinado
pela mesma pessoa que esta representando a empresa arrematante”, “o logo que
consta no atestado parece ndo pertencer ao referido documento, e tambem né&o
este claro qual foi a prestagdo do servigo, pois no mesmo consta servigo de
limpeza e também vigia’. Ressaltou que “ocorreu também a divergéncia no
enderego que consta no contrato social e no cartdo CNPJ, quando comparada
com o carimbo da proposta e a CND FGTS". Sustentou que “no que se refere ao
envelope ‘proposta de prego’ a empresa deixou de atender varios itens do edital’,
tais como: “ndo demonstrou memoria de calculo do LDI, conforme solicitado no
item 11.3", “apresentou vale alimentagdo e vale transporte para 21 dias, sendo
que a prestagdo de servigo é de segunda-feira a sexta-feira deve ser considerado
22 dias conforme legislacdo’, além do que “efetuamos consulta no simples
nacional e constamos que a empresa ndo pertence a esse regime, logo a mesma
deveria ser considerada lucro presumido ou lucro real e em ambos 0S casos é
exigido que seja cotado em suas planilhas os tributos como PIS e COFINS, poréem
a licitante deixou de cotar o PIS o que evidencia que seu valor Seria superior ao
apresentado, uma vez que omitiu essa obrigaggdo de tributo, também cotou o
COFINS com percentual em desacordo com o que manda a legislagdo”. Salientou
a possibilidade de o pregoeiro efetuar diligéncias “na busca de comprovar que 0s
documentos apresentados pela licitante vencedora estdo a merecer rejeigdo”.
Postulou o prowmento do recurso, com a inabilitacdo da empresa Commapor,
“seja pela auséncia de documentos, ou por irregularidade destes’.

Por sua vez, a recorrente PSO, em suas razdes recursais por
escrito, alegou que os atestados de capacidade técnica juntados pela licitante
vencedora “ndo se coadunam com 0s requisitos do edital’, tendo sido fornecidos
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“apenas para favorecer a empresa Commapor’. Quanto ao atestado fornecido pelo
condominio Urbano Station, assinado pelo Sr. Thiago Pereira de Medeiros, no
periodo “em que o suposto atestado foi emitido, quem era sécio da empresa, era 0
préoprio Sr. Thiago (em 04/03/2015)". Ja no tocante ao atestado fornecido pela
Master Paddle, assinado pelo Sr. Edemar José Cigognini, destacou que o referido
Sr. Edemar “esta sendo demandado por Andreia Pereira de Oliveira, que informa
na inicial que realizava a limpeza do local’, ndo tendo o Sr. Edemar juntado a
reclamatéria trabalhista “nenhum contrato de prestagdo de servigos com a
Commapor Seguranga e Servigos de Mé&o de Obra — Eireli, para comprovar gue 0s
servigos de limpeza ndo eram realizados pela reclamante Andréia”, inexistindo
“contrato de prestagdo de servigos”. Citou legislagao, jurisprudéncia e doutrina.
Frisou, ainda, que “a certiddo juntada da Prefeitura Municipal de Porto Alegre, do
comprovante de inscrigdo no cadastro do ISSQN, foi emitido hd mais de 90 dias,
ou seja, em 23/10/2017", o que teria contrariado o item 8.3 do edital. Requereu o
provimento do recurso, para que seja inabilitada a empresa Commapor, “posto
que néo atendeu aos requisitos do certame”. Com as razdes recursais, colacionou
documentos, tais como coépia da inicial da reclamatoria trabalhista citada e copia
do Contrato Social e alteragdes da empresa Commapor.

Conforme exposto linhas atras, a empresa MSV SISTEMAS DE
SEGURANCA LTDA deixou de interpor as razées do seu recurso no prazo legal e
previsto no edital.

De forma tempestiva, a empresa Commapor, em sede de
contrarrazdes ao recurso da empresa Ankara, referiu que “dentre os documentos
de habilitagdo apresentados pela Commapor Seguranca e Servigos de mé&o de
obra — Eireli — foi apresentada a consolidagdo do contrato sdcia, estando
plenamente atendido o item 8.1.1, alinea b do edital’, aléem do que “eventual
desclassificagdo em raz&o de suposta auséncia de apresentagdo da consolidagdo
do contrato social implicaria em formalismo exacerbado, contrario aos proprios
propositos do procedimento licitatério”. Salientou que “o fato de o representante do
condominio ser o mesmo da empresa vencedora do objeto do Pregéo, néo retira a
veracidade e idoneidade do atestado apresentado”, tendo, ademais, restado
“muito bem especificado quais o0s servigos prestados: limpeza e vigia, néo
havendo qualquer duvida quanto a capacidade para a execugdo do objeto
licitado”. Aduziu que a suposta divergéncia de enderego “que consta no contrato
social e no cartdo CNPJ' “ndo constitui sequer irregularidade, quanto mais
Justificativa a embasar a desclassificagcdo pleiteada, de modo que ndo merece
acolhimento no ponto o recurso, na medida em que improcedem as alegacgdes”.
No que concerne a planilha de custos, esclareceu o seguinte: “o IRPJ e a CSLL
néo integram o calculo do LDI, tampouco a planilha de custo direto, em razdo de
se tratarem de tributos de natureza direta e personalistica, de responsabilidade do
contratado, que n&o foram repassados a administragdo”; “a Convengdo Coletiva
da Categoria néo traz especificada a média de dias a ser considerada para fins de
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concessédo dos vales alimentagéo e transporte, de qualquer sorte, 0 ano de 2018 a
contar de 01 de janeiro de 2018, possui 252 (duzentos e cinquenta e dois dias
Gteis), implicando em um média de 21 (vinte e um) dias uteis por més, raz&o pela
qual, o célculo apresentado esta correto”, o argumento de que a empresa
recorrida ndo esta enquadrada no simples nacional “é totalmente desprovido de
veracidade e calcado de ma-fé, tem por Unica finalidade tumultuar o andamento do
feito licitatorio, merecendo repreendas por parte da Comissdo de Licitagbes”.
Pediu o desprovimento do recurso. Com as contrarrazdes, juntou documentos, tais
como copia da ata da Assembleia Geral do condominio Urbano Station, cépia do
contrato de prestagao de servigos firmado entre a recorrida e o citado condominio
(com autenticagdo de tabelionato), copia das notas fiscais da prestagdo de
servigos oriunda do contrato acima mencionado e “Refatério de Situag&o Fiscal’
comprovando que a empresa recorrida esta enquadrada no simples nacional
desde 01/01/2017.

Por sua vez, a mesma empresa Commapor, também de forma
tempestiva, apresentou suas contrarrazdes ao recurso da empresa PSO,
sustentando a mesma tese ja explicitada nas contrarrazées ao recurso da
empresa Ankara em relagdo ao atestado de capacidade técnica fornecido pelo
condominio Urbano Station (questdo do Sr. Thiago ter assinado o atestado, como
sindico do condominio). Defendeu ser “irrelevante para o processo licitatorio
eventuais provas que tenham deixado de ser juntadas em reclamatoria trabalhista
estranha ao presente feito, haja visto que ndo possuem repercussdo na esfera
juridica da administragdo”, além do que “na citada reclamatoria a reclamante
sequer afirma que foi contratada como prestadora de servigos na area de limpeza,
o que poderia, em tese, afastar a existéncia de prestagdo de servigos por parte da
recorrida’, nao tendo sido afastada “a presuncgéo de idoneidade e veracidade do
atestado de capacidade técnica apresentado”. “Quanto a certiddo de inscrigdo no
cadastro do ISSQN do Municipio de Porto Alegre”, “a certiddo colacionada aos
autos ndo possui prazo de validade, além disso, foi juntada certiddo negativa de
débitos para com a Fazenda Municipal, ndo havendo, portanto, que se falar em
desclassificagdo”. Postulou o desprovimento do recurso. Com as contrarrazdes,
acostou documentos, tais como coépia do contrato de prestagdo de servigcos
firmado entre a recorrida e o condominio Urbano Station (com autenticagéao de
tabelionato) e copia do contrato de prestacdo de servigos firmado entre a recorrida
e a empresa E.J. Cigognini - Master Padel (com autenticacao de tabelionato).

E o relatorio completo. Decido.

Apreciando o inteiro teor dos recursos e das contrarrazdes
apresentadas, bem como todas as circunstancias envolvidas no caso em tela, e
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sabendo-se que o Pregoeiro agiu com lisura em todos os seus atos, chegou-se a
decisdo que sera explicitada a seguir.

1) Analise e decisdo quanto ao recursol/intengdo de
ocorrer apresentada pela empresa MSV SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA:

O item 9.3 do edital dispde 0 seguinte:

9.3. A ndo apresentagdo de razbes escritas no prazo supra
especificado, acarretara, como consequéncia, 0 néo
conhecimento da intengdo de recorrer realizada na ocasido do
Pregéo.

Dessa forma, uma vez que a empresa MSV nao apresentou as
suas razoes escritas no prazo legal e previsto no edital, ndo ha como se conhecer
da intencéo de recorrer realizada na ocasiao do pregéao.

Portanto, nao conhego da intengdo de recorrer da empresa
MSV SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA, mantendo, a classificacao das
empresas recorridas segundo as propostas por elas apresentadas no
pregao.

2) Andlise e decisdo acerca dos recursos
apresentados pelas empresas PSO SERVICOS E MANUTENCAO LTDA - EPP
e ANKARA SERVICOS TERCEIRIZAVEIS EIRELI — ME:

e Explicagéo inicial:

A titulo de explicagao, cabe referir que inicialmente os dois
recursos em questdo serdo analisados separadamente, especificamente no
tocante aos pontos em que se diferem um do outro, para, apés, serem analisados
em conjunto, em relagao ao ponto que possuem em comum, qual seja, a
irresignacado quanto aos atestados de capacidade técnica juntados pela empresa
Commapor.

21 Anélise'e decisdao sobre o recurso da empresa
ANKARA SERVICOS TERCEIRIZAVEIS EIRELI - ME:

A alegagcdao da recorrente de que estaria ausente da
documentagdo de habilitacdo juntada pela recorrida a Consolidagdo do seu
Contrato Social ndo merece ser conhecida, pois nao foi objeto da manifestagéo da
intencdo de recurso que constou da ata do pregao. Ora, da leitura conjunta dos
itens 9.2 e 9.4 do edital, vé-se que a falta de manifestagao imediata e motivada da
empresa Ankara da sua intencédo de recorrer quanto a esse ponto na ocasiao do
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certame, importou na respectiva decadéncia do direito de recurso em relacao a
esse fato. De qualquer sorte, mesmo que se superasse esse oObice, no merito
também nao procede a tese da recorrente. Isso porque, conforme se verifica da fl.
429 dos autos, a recorrida apresentou sim o documento em debate, néo sendo
necessario que se prossiga na analise deste ponto do recurso.

Assim, ndo se conhece dessa parte do recurso da empresa
Ankara (alegacdo de auséncia da juntada da Consolidagao do Contrato
Social da empresa Commapor).

Na mesma linha, a alegacdo da recorrente Ankara de que
“ocorreu também a divergéncia no enderego que consta no contrato social e no
cartdo CNPJ, quando comparada com o carimbo da proposta e a CND FGTS’,
também nao deve ser conhecida, pelo mesmo fundamento ja exposto acima (pois
nao foi objeto da manifestagao da intengdo de recurso que constou da ata do
pregdo). E mesmo que assim ndo fosse, a divergéncia em questao nao constituiria
razdo suficiente para desabilitar a empresa Commapor, a um por auséncia de
previsao legal e no edital e a dois porque o nimero do CNPJ & sempre 0 mesmo
em todos os documentos, tratando-se certamente de caso de alteragdo de
endereco, devendo o carimbo da empresa estar desatualizado nesse sentido.

Dessa forma, nao conhego dessa parte do recurso da
empresa Ankara (alegacdo de “divergéncia no endere¢o que consta no
contrato social e no cartdo CNPJ, quando comparada com o carimbo da
proposta e a CND FGTS”, por parte da empresa Commapor).

Por outro lado, a empresa Ankara, na ata do pregao, havia
manifestado intengdo de recorrer “quanto a inexequibilidade da proposta da empresa
COMMAPOR SEGURANGA E SERVICOS DE MAO DE OBRA EIRELI-ME”.

Em suas razées de recurso, a recorrente discorreu acerca de
supostos erros que verificou no preenchimento da planilha de custos da empresa
Commapor, tais como: “ndo demonstrou memdria de calculo do LDI, conforme
solicitado no item 11.3", “apresentou vale alimentagdo e vale transporte para 21
dias, sendo que a prestagédo de servigo é de segunda-feira a sexta-feira deve ser
considerado 22 dias conforme legislagédo”, além do que “efetuamos consulta no
simples nacional e constamos que a empresa né&o pertence a esse regime, logo a
mesma deveria ser considerada lucro presumido ou lucro real e em ambos 0s
casos é exigido que seja cotado em suas planilhas os tributos como PIS e
COFINS, porém a licitante deixou de cotar o PIS o que evidencia que seu valor
seria superior ao apresentado, uma vez que omitiu essa obrigagdo de tributo,
também cotou o COFINS com percentual em desacordo com o que manda a
legislagdo”.
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Em primeiro lugar, novamente deve ser ressaltado que nao
houve manifestacio da intencdo de recurso da empresa Ankara quanto a planilha
de custos original da empresa Commapor. A Unica intengdo de recurso
manifestada pela empresa Ankara em relacdo a proposta financeira da recorrida
foi quanto a suposta inexequibilidade da mesma.

Dessa forma, ndo ha como se conhecer do recurso no ponto em
que a recorrente aponta supostos erros no preenchimento da planilha de custos
trazida pela recorrida no dia do pregao.

E nem se faz necessaria a andlise dessas alegacgbes, ate
porque a Commapor, por ocasido do protocolo das suas contrarrazées, também
protocolou “Proposta Atualizada”, contendo nova planilha de custos, atualizada de
acordo com o ultimo prego ofertado pela empresa na fase de lances.

Tal planilha de custos foi aprovada pela Assessora Contabil do
CRO/RS e integrante da equipe de apoio, Eliane Faccio, por estar integralmente
de acordo com o exigido no edital e legislagao, aléem de estar adequada com o
valor final do pregao, considerando-se, ainda, que a empresa Commapor é
optante pelo simples nacional.

Alias, sobre isso, cumpre referir que, ao contrario do que alegou
a empresa Ankara, a empresa Commapor esta sim enquadrada no simples
nacional desde 01/01/2017, conforme demonstrado no “Relatério de Situagdo
Fiscal’ colacionado com as contrarrazées.

E na planilha de custos atualizada constou o lucro mensal
estimado pela recorrida, que, embora pequeno (R$ 160,00), mostrou-se suficiente
para demonstrar que a proposta da empresa Commapor é exequivel.

Portanto, conhego apenas de parte do recurso da empresa
Ankara quanto a esses pontos (apenas quanto a alegada inexequibilidade da
proposta, deixando de conhecer em relacdao as alegagées de erros no
preenchimento da planilha de custos anterior), nhegando provimento a parte
em que conhego.

2.2) Analise e decisé@o sobre o recurso da empresa PSO
SERVICOS E MANUTENCAO LTDA - EPP:

Pelo mesmo fundamento ja explicitado anteriormente (auséncia
de manifestacado da intengao de recurso que constou da ata do pregao quanto ao
ponto especifico), tampouco merece ser conhecido o recurso da empresa PSO no
que tange a alegacgao de que “a certiddo juntada da Prefeitura Municipal de Porto
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Alegre, do comprovante de inscrigdo no cadastro do ISSQN, foi emitido ha mais de
90 dias, ou seja, em 23/10/2017". Mesmo assim, cabe esclarecer que o fato de
haver sido juntada pela Commapor no dia do pregao certidao negativa de debitos
de tributos municipais, com validade ate 26/04/2018 (fl. 438 dos autos), faz com
que esteja suprida a eventual falha quanto a data do “comprovante de inscrigéo no
cadastro do ISSQN".

Assim, deixo de conhecer dessa parte do recurso da
empresa PSO (alegagédo de que “a certiddo juntada da Prefeitura Municipal
de Porto Alegre, do comprovante de inscricdo no cadastro do ISSQN, foi
emitido ha mais de 90 dias, ou seja, em 23/10/2017”, da empresa Commapor).

23) Analise e decisao sobre o ponto em comum dos
recursos das empresas ANKABA SERVICOS TERCEIRIZAVEIS EIRELI - ME e
PSO SERVICOS E MANUTENCAO LTDA - EPP:

Ambas as empresas recorreram quanto aos atestados de
capacidade técnica juntados pela empresa Commapor, por diversas razées, mas
com a mesma conclusao de que tais atestados teriam sido emitidos apenas para
favorecer a recorrida. A empresa Ankara apresentou argumentos somente contra
o atestado do condominio Urbano Station, enquanto a empresa PSO, além de
atacar o referido atestado, também langou razées em face do atestado da
empresa E.J. Cigognini — ME.

Em relacdo ao atestado de capacidade técnica emitido pelo
condominio Urbano Station, a principal alegagao das recorrentes & de que ele foi
assinado pelo Sr. Thiago Pereira de Medeiros, sindico, que era sécio da empresa
Commapor a época e que foi o representante da recorrida na sessao do pregao.

Ora, embora tal situacdo seja verdadeira e possa de inicio
causar alguma estranheza ou duvida a respeito da veracidade do que consta no
referido atestado, o fato é que a recorrida logrou éxito em conseguir comprovar
que a prestacao de servicos em questao efetivamente ocorreu.

Em sede de contrarrazdes, houve a juntada de copia de Ata da
Assembleia Geral do condominio Urbano Station (comprovando que o Sr. Thiago
é o sindico), copia autenticada do contrato de prestacao de servicos firmado entre
a Commapor e o condominio em questao, aléem de notas fiscais referentes a
prestacao de servigos oriunda do citado contrato.

E no contrato mencionado, em sua clausula primeira, consta
que “Constitui objeto do presndo procedemente contrato a prestagdo pela
Contratada dos servigos de 01 (hum) posto de Vigia 24 (vinte e quatro) horas de
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segunda a domingo, 04 Auxiliares de limpeza 44 horas semanais”. Ou seja, restou
esclarecido também que a prestacao de servigos abrangeu tanto os servicos de
limpeza objeto deste processo de contratagdo como o servico de vigia.

Como visto, nao procedem as alegagdes das recorrentes contra
0 atestado de capacidade técnica emitido pelo condominio Urbano Station, sendo
mantida a validade do mesmo no processo.

Por sua vez, o argumento utilizado pela empresa PSO contra o
atestado de capacidade tecnica emitido pela empresa E.J. Cigognini — ME foi o de
que o Sr. Edemar (que assinou o atestado) “esta sendo demandado por Andreia
Pereira de Oliveira, que informa na inicial que realizava a limpeza do local’, ndo
tendo o Sr. Edemar juntado a reclamatdria trabalhista “nenhum contrato de
prestagdo de servigos com a Commapor Seguranga e Servigos de Mao de Obra —
Eireli, para comprovar que os servigos de limpeza ndo eram realizados pela
reclamante Andréia”, inexistindo “contrato de prestagéo de servigos”.

Ocorre que a recorrida juntou nas suas contrarrazées copia
autenticada do contrato de prestacéo de servicos firmado entre ela e a empresa
E.J. Cigognini — ME, comprovando a existéncia da relacdo de prestacdo de
servigcos existente entre as duas empresas.

E no referido contrato, em sua clausula primeira, esta disposto
que “Constitui objeto do presente contrato a prestagdo pela Contratada dos
servicos de 02 postos de Auxiliar de Servigos Gerais — CBO 5143 — com carga
horéria de 40 horas semanais”.

Vé-se, assim, que tampouco procedem as alegagdes da
recorrente PSO contra o atestado de capacidade técnica emitido pela empresa
E.J. Cigognini — ME, sendo mantida a validade do mesmo no processo.

Portanto, nego provimento aos recursos das empresas
ANKARA SERVICOS TERCEIRIZAVEIS EIRELI - ME e PSO SERVICOS E
MANUTENCAO LTDA - EPP em relagdo ao ponto que eles possuem em
comum (irresignacao contra os atestados de capacidade técnica emitidos
em favor da empresa Commapor).

< POR TODO O EXPOSTO, ndao conhego do recurso
da empresa MSV SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA, conhego em parte dos
recursos das empresas ANKARA SERVIGOS TERCEIRIZAVEIS EIRELI — ME e
PSO SERVICOS E MANUTENGCAO LTDA - EPP e nego provimento aos
mesmos ha parte em que os conheg¢o, tudo nos termos dessa Deciséo,
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sendo mantidas na integra todas as decisdes tomadas pelo Pregoeiro no
decorrer do Pregdo Presencial 01/2018 (em especial a habilitagdo da
empresa COMMAPOR SEGURANCA E SERVICOS DE MAO DE OBRA EIRELI
- ME).

Considerando a Decisdo tomada, homologo e adjudico o
objeto da Licitagdo Pregdo Presencial 01/2018 & empresa COMMAPOR
SEGURANCA E SERVICOS DE MAO DE OBRA EIRELI — ME, vencedora do
certame, para que produza seus juridicos e legais efeitos.

Publiqgue-se e dé-se ciéncia aos interessados, observadas as
prescrigdes legais pertinentes.

.ﬁ/é.,

P Ltk

Nelson Fre:tas 'Befuia’,
Presidente do’CRO/
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